La Voz Ampurdanesa.

EsasiqueD. Cérlos en su ma-
nifiesto de Morentin dice que no
estd dispuesto ¢ restablecer tri-
bunales éinstituciones (civiles se
entiende) (1) gue no concuerden
con el cardacter de las sociedades
modernas,

Luego, D. Carlos afirma que
el Papa puede y debe reconci-
liarse con el liberalismo, progre-
so y civilizacion moderna.

Segundo silogismo.

El Papa en su enciclica Liber-
las prestantisimum dice: Hay
muchos que uo aprueban la se-
paracion entre las cosas sagra-
das y las civiles; pero juzgan
que la Iglesia debe condescender
con los tiempos, doblandose y
acomoddndose ¢ lo que la mo-
derna prudencia desee en la ad-
ministracion de los pueblos.

Es asi que D. Carlos dice que
él no estd dispuesto & restablecer
tribunales etc.

Luego, D. Cérlos asegura que
la Iglesia debe condescender con
los tiempos etc.

Tercer silogismo.

El Papa niega que sea licito
(4 la Iglesia) acomodarse a la
prudencia moderia para la ad-
midistracion de los pueblos.

Es asi que D. Cérlos afirma
que los tribunales ¢ institucio-
nes (civiles se entiende) deben
concordar con el caracler de las
sociedades modernas,

Luego, D. Carlos asegura que
la Iglesia debe acomodarse etc.

Amigo, ;es que no sabe V.
lo que se pesca, 6 que trata de
engafar?

La primera regla para que un
silogismo coucluya,es que cons-
te solo de tres términos: extre-
mo mayor, extremo menor, vy
medio término. ;Tendra V. Ia
bondad de decirnos cusl es, en
cualquiera delos tres silogismos
¢l medio 1érmino? ;No ha repa-
rado V. que es silogismo de cua-
tro, cusndo no de cinco patas?

Nos dird quizd que no ha sa-
cado V. les consecuencias. Esta
bien; las hemos sacado nosotros:
pero no puede negarnos que son
las qne naturslmente se deduci-
rian de las premisas. Y si aque-
las, que son las naturales, no
se deducen, jse deduciran quiza
otras todavia menos relaciona-
das con éllas? Y no puede negar
que las premisas las ha puesto
usted.

Yse podria saber jpor qué enla
proposicion que sirve de premi-
sa mayor del dltimo silogismo ha

{1} Este paréntesis y los dos que si-
guen son nuestros,
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suprimido V. la palabra Iglesia?

Pues si fel silogismo no con-
cluye en la suposicion de que la
espresion que dice el Papa pru-

dencia moderna, sustancialmen.

te igual 4 la que usé Pio IX en
la proposicion 80 de! Svlabus,
signifique lo mismo que la que
emplea D. Carlos cardcter de
las soctedades modernas, ;qué
sera si se considera que su sig-
nificacion es del todo diferente?

Si, sefior, su
cion para probarnos quees mala
la doctrina del manifiesto de Mo-
rentin, tiene la misma fuerza
que la prueba que aduce su com-
pafiero en rebeldia El Integrista
de Gerona para probarnos que

es buena la del manifiesto de us-

tedes. ‘
Héla aqui en forma silogistica.

Es buena cuslquier doctrina
que no estd condenada por la
Iglesia.

Es asi que ningun Obispo ha
condenado nuestra manifesta-
cion de Burgos,

Luego nuestra doctrina eshue-
na.

Y el hombre, digo £l Inte-
grista, se ha quedado tan fres-
co. Y no ha reparado que podia-
mos salir nosotros con un refor-
que arqumentum y decir: Es asi
que ningun Obispo ha condena-
do el manifiesto de Morentin;
luego la doctrina de aquel ma-
nifiesto no es mala.

Pero saltard V. y dira: falso,
la condend el Obispo de la Seo
de Urgel, el Sr. Caixal. Ysile
pedimos el texto, de seguro no
io presentard V,

En cambio, el que estas lineas
escribe, no tiene reparo en afir-
mar que en esto toda la rebeldia
calumnia al Sr. Obispo de Ur-
gel.

Ciertamente, afirmamos con
juramento que el ,Sr. Caixal no
tenia formado de D. Carlos el
concepto que ustedes suponen.
El manifiesto de Morentin se pu-
blicé en 1874. Pues bien; en ju-
lio de 1875, de labios del mismo
Sr. Caixal, en su mismo palacio
de la Seo, oimos grandes elogios
de la religiosidad de D. Carlos y
que lo tenia por perfecto mode-
lo de reyes cristianos, tanto que
uos conto lo siguiente:

«Estdbamos un dia conversan-
do los dos desilla 4 silla tenien-
do El la espada entre los muslos
Entusissma tanto oirle hablar

de religion, que durante la con-.

versacion, como instintivamen-
te tomé su espada y le dije:” Se-
fior, abrigo la esperanza de que
esta espada ha de llegar hasta
Jerusalen. Como tocado de un

argumenia-

resorte, se levanta, me toma la
espada, y dice: Sr. Obispo, TAM-
BIEN LA ABRIGO YO.»

Si, sefiores rebeldes, ese el
nrincipe & quien vosotros ultra-
jais y desprestigiais, un principe
que pone la cruz més que sobre
su eorona Tr.... sobre su corazon
tambien de R....., y que abriga
la esperanza de que su espada
ha dellegar hasta Jerusalen.Ved
si vuestro Ramon [ es capaz de
abrigar tales esperanzas!

C. Q.
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AL SEMANARIO DFE LA BISBAL.

{Conclusion.

Mas abajo tienes la frescura de escri-
bir:

«Y aun no hemos terminade; porque’

acudimos otra vez, juulo con otros que-
ridisimos compateros de propaganda pa-
ra obtener declaraciones doctrinales de
Quien mayormente est4 obligado & ha-
blar....... A tal representacion filial y
por todo extremo reverente, tampoco se
ha recibido_contestacion.» Parece men-
lira que se mencione la soga en casa del
ahorcadu: y me expreso asi, porque creo
te refieres 4 la.representacion que hicie-
ron los periddicos nocedalistas de Cata-
lufia, la primera vez que se pusieron de
acuerds. revnion 4 la que no asistié el
Sewanatio, por mis que asi lo dijo una
semana después de decirlo los periédicos
que de verdad asistieron, y para que los
gue lengan paciencia de Jeerlo se ente~
ren, voy & estampar lo que pasé en la
Redaccion del Semanario con aquél mo -
tivo,

Dos 6 tres dias antes de tener la ren -
vion, el que pasa por Director del «Se-
manario de Figneras» escribio al de La
Bishal diciéndole, que.no tenieado tiem-
Po para que nuestro Semanario recihie-
se invitacion (y esto que lo hubo para
invitar & olros mas lejanos), para que
concurriese 4 dicha facciosa reunion,
viendo la unidad de miras que babia en-
tre los dos periddicos, él asumia su re-
presentacion, & cuya earta, segan nos
dijo el que era el Director del Semana-
rio y el sefior que es hoy el tinico redac-
tor gue le ha quedado, no se di6 contes-
tacion. ;No les parece, amigos lectores,
que no contestindole no tenia el de Fi-
gueras la representacion del Semanario
de ésta? A los dos 6 tres dias supimos
por los periddicos liberales primero, y
después por el «Siglo Futuro,nque se ha.
bia verificado la tal reanion;entonces, el
que estas letras escribe y el sefior V., re.
dactor que era del "periédico, nos per-
sonamos con el Director para saber como
apreciaba la conducta del faccioso perio-
dico de Tigueras, y calificé, como noso -
tros, de innoble comportamiento, y, una
de dos: 6 bien dijeron para si, los del
periédico faccioso de Figueras, que nos -
otros bariamos lo que ellos vos wanda-
sen (considerandonos como chigilles), 6
bien (sabiendo que los redactores del Se-
manario de La Bishal, excepto uno,
pensaban de diferente manera que ellos),

dijeron para su capote: despues de he-
cho por amistad ycompafierismo no osé-
ran desmentirnos: y convinimos gque el
Director de nuestro Semapario escribiria
al que pasa por serlo delfde Figueras; y
al Rdo. T.... qne sé habia visto con des-
agrado el comportamiento gue con noso-
tros habian observado, y al Sr. Llauder
para que supiese la verdad de lo ocn-
rrido,

Al dia siguiente se recibié una carta
del que se supone ser el Director del
tantas veces citado papel de Figueras,en
la que nos enteraba de los acuerdes to-
mados en el concilidbulo,y entre otros i
guraba la insercion en los periédicos que
en él habian asistido, de un suelto que
pos eaviaba. En vista de aquella carta
acordames todos Jos redactores del Se-
manario de La Bishal, incluso el wnico
que lo sustenta hoy, que no se inserta-
ria y asi se hizo en el niimero de aquella
semana. Vino la siguiente, y 4 los pri
meres dias tuvimos una nueva reunion
para acordar cual habia de ser la mar-
cha del periédico y en élla ya vimos que
dicho Sr. letrado queria ponerse del la-
do de los periédicos confabalados, si
bien que no tomando la parte activa qua
éllos tomaban y no insertando el suelto
enviado, 6 hien,proponia,cambiar el pe-
riddico de politico-religioso en puramen-
te religioso, 4 lo que nos opusimos, di-
ciéndole que no habiendo asistido 4 la 1al
reunion, Y, no sabiendo, que por moso~

" tros-habian firmado (por no habérooslo

enviado), creiamos obligacion del Se-’
manario hacer piblico que «k ELLA xoO

- HABIA ASISTIDO NI DELEGADO £ NADIE PARA

QUE ASISTIRRA.»

No pudiendo entendernes. convimos
avistarnes con el mangoneador y dueiio
de los Centros de este Obispado (afortu-
nadamente, hoy, no es asi), acordando,
para después de la entrevista, que no
publicariamos el suelto remitido v que,
de momento, no nos declarariamos por
unos ni por otres. Si Sardd y Gago fue-
ran generales, pudiera decir que telegra-
{iamos 4 nuestro Coronel, y nos contes-
taron que estaba en Ossor; por lo que,
todos, incluse el Sr. Grassot, reiteramos
el acuerdo de no publicar el suelto en
cuestion. Esto era el viérnes: calculen
mis lectores cual fué nuestra sorpresa al
leerlo en el Semanario del domingo in-
mediato.

Quise publicar esta relacion veridica
4 raiz de aguellos sucesos, para que se
eonociesen las mafias y artimadas de que
se valen los que 4 s{ propios,y con privi-
legio esclusivo,se apellidan infegérrimos;
pero antes de hacerlo la lei 4 los tres
compafieros de redaccion, y al preguntar
su parecer al Sr. Grassot, me dijo que
habia alguna inexactitod. Le pedi que se
sirviese indicarmela para borrarla, si
tal fuese, 4 lo que se vegs. ;Qué habia
de sefialar el pobrete?.... Afiadiendo que
podia publicarlo que no me rebatiria.For-
mulé igual preguntaal Director yal seiior
V.,quienes me dijeron que era verdade—
ra en todas sus partes. - >

Para concluir, benévolo lector, voy &
darte un dato para que veas que el cali-
ficativo que mejor cuadra 4 los rebeldes
es el de imposicionistas. El Sr. que pii~
blicamente pasa por ser el Director del
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