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(QUE ES LAICISMO?

In el articulo anterior manifesté
contra el excelso - Sr.
hipdtesis no es el per accidens delos
escoldsticos; por medio de aplicacio-
nes di una idea clara y distinta de
los dos términos escoldsticos, el per
se y el per aoccidens; demostré que
por medio idel per se la filosofia es-
coldstica daba testimonio de la natu-
raleza de las cosas y con el per acci-
dens de las circunstancias y cualida-

~des de la persona 6 sujeto: que el

per accidens sirve para manifestar
los incidentes muchas veces impre-
vistos de las cosas y de los hechos;

nuneca su sustancia: de esta doctrina

claramente sentada deduje contra
el patriarca mestizo que la hipétesis
no podia ser, como ¢l campanuda-
mente afirmé, el per accidens de los
escoldsticos, porque la hipdtesis, no
en los incidentes de los hechos esta
fundada,sino en su sustancia ¢ natu-
raleza; la hipdtesis sigue la natura-

leza de la tesis y de su negacion con-

tradictoria, la antitesis: segun sean
esta v aquella en su naturaleza y no
en sus incidentes, es la hipotesis;lue-
go la hipétesio no cs el per accidens
Parece increible
que el Sr. Pidal,
siendo ministro de Fomento,4 regalar
al Papa un libro, de tiempo escrito,
sobre Santo Tomds, ignore el signi-
fieado de una voz, con la que se tro-
pieza al entrar en el estudio de la
Filosofia escoldstica. Concluf con es-
tas palabras: “En otroarticulo, Dios
mediante, defenderé de insipiencias
mestizas y catdlico-liberales al An-
gel de las escuelas, Santo Tomas.*
El periédico mestizo La’ Union,
cue se publica en Madrid, arrimdse
4 la sombra de Santo Tomds para
hacer pasar como género legitimo,
sus hipdtesis averiadas. En ningun
punto de sus obras Santo Tomas sen-
t6 los prineipios, de donde han deri-
vado su hipotesis mestizos y catdlico-
liberales. Si el Aguila de Aquino hu-
biese vivido en nuestros dias, hubie-
ra compelido 4 los tribunales 4 sus
detractores hipotéticos; con calma
en la conciencia no hubiera podido
aguantar que los mestizos y catdlico-
liberales le convirtiesen en defensor
fnpotuzco del liberalismo 6 derecho
nuevo. El que maraviliosamente ha
defendmu la subordinacion del esta-
do. en el ejercicio de su poder, 4 la
Iglesia, 4 la mancra que subordina-
do estd el cuerpo al alma, no puede

~ defender de manera alguna la hipé-

tesis mestiza y catdlico-liberal. Abu-
saron de Santo Tomas, como han
abusado de otras cosas-Jos mestizos

_y catélico-liberales, al confeccionar

que se atrevid,

Pidal que la |

su hipdtesis para
lares.

Mil citas podria reunir sin grande
trabajo cn este articulo recogidas de
las obras de nuestro Santo, que con-

8Us us0s particu-

firmarian plenamente el concepto

ue hemos dado de lahipdtesis; pero
me parece mds Jll‘sto y racional em-

bestir de frente & los mestizos, expo- |

niendo sencitlamente el ‘Lrtlculo de la
Suma Teoldgica que sacaron 4 cola-
cion y con el que intentaron probar
que Santo Tomds es el grande sus-
tentador de la hipdtesis que ellos fa-
bricaron para sus usos.

Sila memoria no me es 1nﬁel
segun una notita que leo en una 11-
breta de apuntes, la cita que de San-
to Tomds hicieron los mestizos y ca-
tolico-liberales para legitimar su hi-
pétesis de contrabando, se lee en la
Cuestion LXXVIII, articulo 1IV.
Confrontaria la cita, como acostum-
bro confrontarlas todas, si tuviese &
mano la coleccmn del pemoduo La
Union.

A los hombres que gastan estudiar
las citas en sus mismas fuentes, les
ruego encarecidamente queabran la
Suma Teolégica en su parte Secun-
da Secunde, cuestion y artfculo ci-
ados, ad tertvumn dicendunm, yhalla-
rdn allf no sustentada, sino comple-

tamente descuartxzada la hipdétesis

mestiza y catélico-liberal.
Habla Santo Tomds, en el articulo
citado por les mestizos conspicuos de

La Union, de “si es licito recibir di- |

nero prestado con usura.“ Presenta
nuestro Santo tres dificultades, que
hermosamente solventa. En la terce-

ra dificultad propone este argumen- |
> |
que |

to: entregar dinero al usurero,
convertird en usuras, es ilicito; lue-
go tambien es eosa ilicita, dice, re-
cibir prestado del usurero. Respon- |
de el Angélico Doctor al argumen-
fo propuesto con estas cortas sa-
bias y admirables palabras:

ejercerd usuras y con la intencion

de aumentar asi sus eapitales,es dar |

materia de pecar y hacerse partict-

pante de la culpa (daret materiam |

peccandr, unde et ipse esset parii- |

ceps culpe;) Recibir prestado ael[

usurero, habiendo necesidad, no es |
ilicito, dice el Santo (ad secundum
dicendum); no intenta el prestata-
rio la usura, sino el mituo, que de sf
es cosa buena y laudable. | Bravo,
magnifico, soberbio! Con las pala-
bras transcritas el Angel de las Es-
cue las reprueba con reprobacion de
pecado la hipétesis mestiza y catdli-
co-liberal y aprueba la conducta de
los integristas para con el estado li-
beral hijo del derecho nuevo, como
cosa buend y laudable.

Vamos 4 dilueidar este punto ha-
ciendo sencillas y légicas aplicacio-
nes de la doctrina tomista.

Quien da dinero al usurero,
biendo que la convertird en usuras
y con intencion de aumentar asf sus
caudales, es la hipdtesis mestiza y

Sa-

dar di-|
nero al usurero, sabiendo que con €1 |

| catdlico- hbem] queroba las fuerzas
tde Ia tesis @ra Liu] las al estado li-
beral, hijo del derecho nuevo, cuyas
fuerzas el estado liberal, héjo del de-
recho muevo, convicrte en
sea, lus cmple‘z para destruir la te-
' sis eatdlico-politica 6 el reinado so-
cial de Jesucristo; de lo que se dodu-

| Tomas, la hipétesis mestiza v catd-
lico-liberal,
dinero al asurero, s
convertird en usura, da materia de
pecado, haciéndose pﬂ‘"tu'm inte de
la culpa (dm‘eo materiam peceaidd,
unde et ipse esset particeps culpe.)
No de esta manera habla el de
Aquino con los que se sirven del -di-
nero del usugero; estos no se¢ -hacen
cémplices de<das usuras, sélo se sir-
ven, sitienen necesidad, de los pvecs-
tados por el usurero. Con estas pa
bras transeritas aprucha p;elmmgnte
el Doctor angélico Ia condneta de los
integristas; niegan estos el agna y
el fuego al usurero, que en nuestro
caso es el estado liberal, Aijjo del
derecho nuevo, y se sirven, si tienen
necesidad, de sus lxbertddes de abo-
minaciont para contradecirlas y ex-
terminarlas; usan de la libertad de
imprenta, de asociacion, de la tribu-
aa, ete. Qué topos v cortos de inte-
ligencia son los mestizos v eatdlico-
hber'ﬂes El mismo artfculo que ci-
taron como-apoyo ¢ puntal de su
hipétesis, es una real verdadera y
gruesa tranca que muele sin compa-
sion ni entranas la hipétesis, que fa-
briearon para sus {1&*0& particulares.
En el cuerpo del ar
el Angel de las L:caelab vivida Iuz
sobre los puntes que hemos debatido.
Dice: “ De ninguna manera es licito
inducer d (;/,,. no d m;;zm pres-
| tado b(f}n la " condicicn -de usura.”
Esta es la situacion- la b *)(tﬂ is
mestiza. El estado 1:00;&1
derecho nuevo, dis

mestizos v

sabiendo que -lo

catdlico-liberales, impeli-

| do dela hipotesis de estos Vdenque—
i Hos bajo 1“ iciones usurarias de
ichu ar, co nguijuela maligna,

la sangre do la tesis catdlico-politica;
y enverdad de verdad los mestizos y
catélico-liberales no fueron sangui-
| juelas, sino gue como escorpiones se
’;anzaron para herirla mortalmesnte
sobre la Wt‘JL\,J—}! olitica, re
presentada de hecho en Espafia por
la comunion catdlica tradicionalista.
Y sigue en e! cuerpo del articulo
Santo Tomds. “Es licito recibir pres-

e

1‘-.

i

| tado de un usurero para s Ih enir Ia
| necesidad propia 6 agena.” Estos
i somos los integristas que sin entrar

en pactos usurarios con el usurero,
que en nuestro caso es ¢l estado li-
beral, fhijo del derecho mnuevo, nos
servimos de sus libertades de perdi-
cion para extender sobre la tierra el
reinado social de Jesucristo.

Podifa eontinuar eopiando del cuer-

Yy mas mis asertos, pero hago punto |
agui, ya porque queda

L

usuras, ¥ |

ec gue, segun osta doctriva de Santo |

4 semejanza del que da

ulo derrama |

/mo del |

de ‘)"”HL&\LO 4 los | pero si el ar

|

|
po del articulo y asi corroborar mas l 1

| bﬁjﬁ

claramente Ia cuestion con lo arriba
esCrito, ya para no dar 4 este arti-
culo dimensiones impr cpias de un
periddico de la clase del Semawario,

El derecho me ¢ asistia para acudir
4 las obras de Santo Tomés vy tomar
de estos arseénales del saber humano
¥ divino las armas que mis aptas
hubiesen sido para batir alenemigo;
no he obrado asf, porque crei domﬁ
el pnnclplo gue el articulo de la Su-
ma 1 onlvwm que los mestizos y ca-
télico- liberales citaban & favor de su
hipdtesis frinosa, era suficiente v
sobraba pa  lefender de sus insi-
piencias pir. uidales al Angel de las
Escuelas, Santo Tomds. Ahora qué
mzoue el benévolo lector.

“n otros articulos, Dios modmnto
e\phc‘m' los medios, de que se han
valido mestizos y catdlico-liberales
para propagar su hipétesis.—Xz.

Por.la suma importancia que tie-
nen, y por el gran fonda de doctrina

que eneierran, empezamos. hoy la
publicacion dounfz, série de articulos

que recientemente ha dado 4 luz un
distingnido escritor catélico en La
Cruz de La Victoria , queridisimo c¢o*
lega que se publica en Oviedo.

LA GRAN NOVEDAD:

E
Lo sé muy bien,
cdza de novedades,

lector amigo: andas 4
¥y hay que regalarte el
gusto con una de

Saunchez.

tomo v lomo del Padre

es el gesto v e

ndo en

CIC tJt'” cle 1 O -

las célebres Disputationes

de saneti-malrimon L sacramenio? Cierto que

i autor Hora & hl e ima viva«la division

«1tre carlisfas é isabelinos; 6 alfonsinos;s

rao Padre jesuita escribié Dé

matrimonte ; el Sinchez de nuesiros dfas
debe su fama a £ divorcio.

Que es wn tema que sin saber por qué sé
me viene ahora & la memoria, al darse
cuenta de la gran novedad andnciada, ¢ del
opusculo que el presbitero D. Miguel San-
chez ha publicado con el titulo de Novedad
é tlegitimid ud del carlismo.,

No te adinire nadade esto; porquesegun
el Sr.

\':ll

Sanchez, «todo el que estadia, por el
0 hche de estudiar, si es carlista, al ins-
tante deja de serlo.» Figurate, pues, lo que
sera D. Miguel Sanchez, que'es presbitero ¥
yva 26 anos que estudiandola
v mas de 18 que habla
«de ella con Su Eucelencian........ (el Sr. In-
tendente general de la Real casa alfonsina)

estd

«hace 3
¢cuestion dinastica,

4 quien dediea con muchisimo afecto su tra-

Prueba inequivoca de que el Sr. San=
chez y el Sr. Intendente se entienden aho-
ra, como ya se entendieron—al decir del
Sanchez—en 1369 para dar 4 luz los des

folletos, que escribié el wltimo, sobre La

ventilada | fusion dinastica y El derecho a la corona, ¥



